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La ética animal anticapacitista de Sunaura Taylor:
conocimiento situado desde la expresion artistica

AMANDA BRIONES MARRERO'
Grupo de Investigacién Bioética, Universidad de Oviedo

Asociacién Fildsofas en la Historia: Escuela de Filésofas

INTRODUCCION: LA PERSPECTIVA ANTICAPACITISTA Y ANTIESPECISTA
DE SUNAURA TAYLOR

Sunaura Taylor es una académica, escritora, artista y activista estadounidense
en cuya obra escrita y pictorica ha explorado el antiespecismo y el anticapaci-
tismo, esto es, las teorias y movimientos contra la opresion de los animales no
humanos y de las personas discapacitadas, respectivamente. En el émbito de
la filosofia, su ensayo més conocido fue publicado en 2017 bajo el titulo Beasts
of Burden: Animal and Disability Liberation (Crip. Liberacién animal y libera-
cion disca [2021]),* donde establece las bases de la interseccion entre la discri-
minacién por especie y por discapacidad. Recientemente ha trabajado la no-
cién de «ecologia discapacitada» en Disabled Ecologies: Lessons from a
Wounded Desert (2024a). A lo largo de estas paginas me centraré en sus tesis
sobre teoria crip® y ética animal y en como estas entroncan directamente con

' Doctora en Investigaciones Humanisticas y miembro del proyecto de generacién del co-
nocimiento «Las filésofas que (no) estan en la historia: violencia, resistencia y accién creativa»,
MCINN-24-PID2023-1484240B-Ioo, financiado por MICIU/AEI /10.13039/501100011033 y por
FEDER, UE, del que este trabajo también es resultado.

> En adelante citaré la traduccion al espanol de esta obra.

3 Crip es un término anglosajon que significa, despectivamente, «lisiada» o «tullida>. Sin em-
bargo, los movimientos discapacitados y anticapacitistas han resignificado la palabra, transformando-

la en el nombre de la denominada teoria crip, traducida en ocasiones como teoria tullida.
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varias de sus pinturas, dibujos e impresiones digitales, en las que retrata for-
mas corporales animales y humanas discapacitadas.

Alo largo de Crip (2021), Sunaura Taylor no se limita a establecer parale-
lismos entre las discriminaciones por especie y discapacidad, sino que da un
paso mas alld: sostiene que el especismo y el capacitismo son opresiones que
se interconstituyen. Por una parte, la filésofa defiende cémo el capacitismo
tiene que ver, en muchos casos, con la animalizacién desde la que son leidos,
de manera negativa, los cuerpos y mentes que se salen de la normatividad. En
el plano corporal, ella misma relata haber sido comparada con especies no
humanas por su forma de moverse (186, 197-200), y también critica cémo, en
las ferias de los siglos x1x y XX, la exposicion de ciertos animales se entremez-
claba con especticulos de personas discapacitadas y a menudo racializadas,
cuyos cuerpos eran exhibidos como «monstruosos» (200-201). Tal fue el
caso de Julia Pastrana, una mujer indigena nacida en 1834 en México, conoci-
da como «la mujer mas fea del mundo», «la mujer simio>» o «la mujer oso»
por tener hipertricosis, una condicién que provoca que el cuerpo, e incluso el
rostro, estén cubiertos de vello. Pastrana fue expuesta en circos por su propio
marido; al fallecer como consecuencia de un parto complicado, y también su
bebé, ambos fueron embalsamados y vendidos solo para seguir siendo obser-
vados como curiosidades (201-203).

El plano intelectual ha sido uno de los principales espacios en los que el
especismo y el capacitismo han confluido. Una de las razones mas habituales
que se han empleado para defender posiciones antropocentristas consiste en
la apelacion al estatus especial de los seres humanos con respecto al resto de
los animales por ser racionales, inteligentes e, incluso, por tener lenguaje. Estas
premisas asumen que la capacidad de lenguaje es sinénimo de superioridad
intelectual, pero también que el lenguaje verbal humano es la tinica forma de
comunicacion que existe o, como minimo, la més sofisticada. Taylor sefiala:

Se debe combatir esa asociacién entre animales y deficiencia cognitiva, no solo
porque muchas especies exhiben signos de inteligencia humana, y porque las men-
tes de los animales son complejas por si mismas [ ... ], sino porque la capacidad in-
telectual no deberfa determinar la valia ni la proteccién que se les garantiza (153).
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Esta idea se ha empleado para denunciar el especismo esgrimiendo que, si
consideramos que los animales no merecen consideracién moral por carecer
de lenguaje o de ciertas capacidades cognitivas, entonces deberiamos, por co-
herencia, pensar lo mismo de aquellos seres humanos que no cumplen con
estos estandares. La intencion del argumento es evidenciar lo inaceptable que
seria menospreciar a los seres humanos en funcién de sus capacidades y, asi,
defender que no deberiamos discriminar a los animales por estos motivos. Sin
embargo, la realidad es que muchos seres humanos si que sufren situaciones de
opresion mds o menos explicita y mds o menos intencional cuando no satisfa-
cen los criterios de la normatividad lingtiistica, intelectual y/o cognitiva huma-
na. En este sentido, Taylor (140-163) advierte de que este argumento, aunque
se emplee para defender el antiespecismo, debe ser utilizado con cuidado y con
conciencia de la problematicidad potencialmente capacitista que encierra.

La parte mas original de la tesis de Taylor aparece en la direccién contra-
ria. Resulta intuitivo pensar que el capacitismo es, de algiin modo, especista,
ya que la dicotomia humano/no humano ha afectado histéricamente a quie-
nes no han gozado del estatus de persona plena, como las mujeres, las perso-
nas racializadas o las discapacitadas. Sin embargo, Taylor anade que todo es-
pecismo es también un tipo de capacitismo. Este aparece de dos maneras: una
mads obvia, que se materializa en los animales discapacitados, y otra més sutil,
que padecen todos los animales. Esto tltimo tiene que ver con el valor que se
otorga a las capacidades en el paradigma antropocéntrico: cuando un animal
es considerado inferior por no tener habla o por carecer de ciertos procesos
cognitivos no estd simplemente siendo oprimido por motivos de especie,
sino de capacidad. Lo mismo sucede cuando se otorga un estatus superior a
ciertos cuerpos por sus capacidades de movilidad o de motricidad fina, que
muchos humanos y no humanos no poseen. Estas vidas y experiencias son
consideradas menos utiles y valiosas, con lo que «el cuerpo no discapacitado
que el capacitismo perpetda y al que da privilegios no solo es un cuerpo no
discapacitado, sino un cuerpo humano» (102), particularmente uno sano, ca-
pacitado, erguido y productivo.

Taylor también teoriza sobre los animales propiamente discapacitados y
denuncia que, cuando se estudia su comportamiento, el foco suele centrarse
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en sus aparentes insuficiencias y en como estas afectan a sus dindmicas diarias
y a sus interrelaciones con sus pares (71-78). No se profundiza, sin embargo,
en los elementos valiosos que pueden estar aportando esos animales al grupo
con el que conviven, ni de qué maneras sus vidas pueden estar siendo tan
plenas como la de sus iguales (121-123). Una perspectiva centrada en las dife-
rencias y carencias de ciertos animales es también antropocéntrica porque
asume que la carga simbdlica de la discapacidad, que, en tanto concepto, es
una construccion social humana, se reproduce igualmente entre los animales
no humanos, cuando tal vez estos si perciben contrastes entre ellos, pero no
les asignan un significado concreto o negativo.

Sunaura Taylor no solo aporta, como académica, una perspectiva intersec-
cional dentro del dambito filoséfico, sino que es ademds una pensadora y artis-
ta que se mueve en la liminalidad de los espacios eidéticos y materiales. Su
propia obra escrita entremezcla una teoria antiespecista sélidamente argu-
mentada con pasajes de vivencias personales que, lejos de empobrecer su
mensaje, lo enriquecen y completan. De esta manera, desafia los discursos
hegemonicos de la ética animal que privilegian la racionalidad por encima de
cualquier otro elemento para la defensa de los animales. Mientras que algu-
nas autoras como Carol J. Adams (2016; 2018; 2024) o Josephine Donovan
(1990; 1996; 2006) han desmontado la dicotomia razén/emocién a través de
sus propuestas feministas y de cuidado hacia los animales, Taylor lo hace des-
de dos frentes diferentes que merece la pena explorar: su conocimiento situa-
do y su creacion artistica.

EL CUERPO DISIDENTE COMO CONOCIMIENTO SITUADO
EN LA ETICA ANIMAL

En la filosofia en general y en el dmbito de la ética animal en particular se ha
tratado de huir de cualquier atisbo de subjetividad con la intencion de dotar a
las teorias de una universalidad incuestionable. En el caso concreto del anties-
pecismo, autores como Peter Singer (2018) o Tom Regan (2016) han tratado
de sostener sus tesis inicamente desde la argumentacion racional para evitar



s. La ética animal anticapacitista de Sunaura Taylor [87]

objeciones contra el sentimentalismo que a menudo se atribuye a quienes
defienden a los animales, que pueden ser criticados por sentir una afinidad
afectiva y parcial, pero no fundamentada, hacia ellos. En este sentido, han ten-
dido mads hacia el racionalismo que hacia la racionalidad, dado que han ensal-
zado la razén como unica fuente vélida de conocimiento y argumentacion fi-
loséfica. Sin embargo, autoras como Carol J. Adams (2018, 63) han defendido
que el sentimentalismo, que podria ser la contraparte equivalente del raciona-
lismo al consistir en una apelacion exclusiva a la emocionalidad, no debe con-
fundirse con el sentimiento y la empatia, cualidades que pueden suponer un
acercamiento vélido a la preocupacion por el sufrimiento de los animales y
que, ademads, son indisociables, y no necesariamente enemigas, de la razén.

Taylor desafia el racionalismo utilizando como fortaleza el discurso de su
propio conocimiento situado (Haraway, 1995), esto es, un conocimiento mar-
cado por su propia subjetividad, creado desde ese lugar concreto y positiva-
mente parcial, y no desde la ficticia imparcialidad y objetividad que pretende
originarse en una inalcanzable ninguna parte. Al inicio de Crip, Taylor (2021
23-26) cuenta abiertamente cémo su conciencia del sufrimiento de los anima-
les comenz6 con una experiencia personal: encontrarse de pequefa con ca-
miones llenos de gallinas hacinadas. Este episodio constituye la apertura de
su ensayo filosofico, en el que también aporta argumentos y datos histéricos
y cientificos para sustentar su posicion, pero no por ello prescinde de su pun-
to de vista experiencial.

El locus desde el cual escribe y crea se traslada también a sus vivencias
corporales como persona discapacitada fisicamente desde el nacimiento. La
comprension de su propia discapacidad, al igual que su comprension del su-
frimiento animal, dista mucho de ser puramente teérica: se produce en la in-
fancia en el momento en el que al relacionarse con otras nifas lo hace como
sujeto abyecto a ojos de sus alteridades «capacitadas>. Su postura corporal
encorvada, en lugar de erguida, la forma de sus brazos y sus manos y su mane-
ra de andar han sido fruto, a lo largo de su vida, de comparaciones malinten-
cionadas con animales como los monos, los pollos o los pingiiinos (199). Asi,
la epistemologia de Taylor es situada pero también relacional, pues se basa en
la comprension de las experiencias ajenas desde las propias, en las denomina-
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das «relaciones en segunda persona>, de modo que su conocimiento no es
atomisticamente individualista, sino que depende del conocimiento de otros
sujetos (véase Adams, 2018: 145; Baier, 1985: 74-92; Code, 1991: 80-87). Este
conocimiento relacional o en segunda persona se da, en el caso de Taylor,
para bien y para mal, ya que su pensamiento critico y su activismo surgen de
ciertas interacciones daninas: presenciando el sufrimiento animal desarrolla
empatia y conciencia antiespecista, y siendo degradada por sus pares desarro-
lla una conciencia anticapacitista.

Partiendo de estas ideas, resulta dificil creer que Taylor hubiese escrito la
misma obra y hubiese creado las mismas piezas desde una posicién epistemo-
légica distinta. Esto no significa que desde fuera de una opresién concreta sea
imposible teorizar sobre ella y, es mds, a menudo distintas teorias y acciones
de resistencia van de la mano y se apoyan entre si porque comparten focos
comunes de opresion. Sin embargo, la produccién académica y artistica de
Taylor pone de relieve que la subjetividad encarnada puede dar lugar a contri-
buciones de conocimiento tan vilidas como aquellas que se erigen como pu-
ramente objetivas e, incluso, pueden llegar a ser mas profundas y sofisticadas
en algunos aspectos.

Como otras filésofas, Taylor (2021: 164) reconoce que la sintiencia es el
pardmetro fundamental mediante el cual podemos defender que los animales
merecen consideracién moral —aunque reclama, asimismo, la necesidad de
una respuesta ética para los seres no sintientes, bi6ticos y abidticos, de la natu-
raleza—. Asi, no deja de lado la tesis clave de la mayoria de las corrientes del
antiespecismo —sino todas—, que se basa, de hecho, en la evidencia cientifi-
ca de que los animales no humanos son susceptibles de sentir dolor y sufri-
miento o placer y disfrute porque tienen sistema nervioso central, muestran
actitudes y manifestaciones fisicas que encajan con el dolor y el placer y, por
razones evolutivas, han necesitado la capacidad de sintiencia para sobrevivir
(Low y otros, 2012; Francione, 2013; Singer, 2018). Aun valiéndose de una ar-
gumentacion racional basada en la evidencia cientifica, este no es su punto de
partida. Taylor elige desarrollar su defensa antiespecista desde el anticapacitis-
mo, ambas resistencias que primero surgen en su corporalidad y en su conoci-
miento situado para solo después convertirse en una teoria filosofica. Llegar a



s. La ética animal anticapacitista de Sunaura Taylor [89]

entender que el capacitismo y el especismo pueden ser, en ciertos puntos, el
mismo tipo de opresion no habria sido posible ni sin el impacto de esas prime-
ras gallinas que vio de nina, maltratadas y discapacitados por la industria cér-
nica, ni sin haber sentido en su propia piel la animalizacién como insulto.

El conocimiento situado de Taylor la posiciona, asimismo, en un espacio
lacido para discutir y teorizar sobre la nocién del sufrimiento, que ella invita
arepensar desde la diversidad de las experiencias discapacitadas. A través de
una conversacion con Peter Singer tanto en su obra escrita como en un en-
cuentro personal que relata en Crip (2021: 231-275), la filésofa cuestiona
cémo, desde la normatividad, es ficil confundir lo enfermo, lo discapacitado
y lo sufriente.* Los animales no humanos padecen condiciones tortuosas en
las granjas, en la experimentacién cientifica y en la naturaleza, donde se ex-
ponen a depredacidn, hambre y desastres, y las industrias cdrnica y cientifica
los enferman y discapacitan de maneras dolorosas y cruentas. En estos casos,
estamos ante un sufrimiento extremo. Del mismo modo, numerosas dolen-
cias, en comorbilidad o no con determinadas discapacidades, ocasionan su-
frimiento a muchos seres humanos. Ahora bien, existen diversos cuerpos
discapacitados, humanos y no humanos, cuyas vidas pueden tener mas ele-
mentos positivos que negativos, esto es, cuyas vidas merecen la pena ser vi-
vidas. Asumir que todas las personas discapacitadas desearian tomar una
pildora, como sugiere Singer (251), para «curarse» de su condicion, perpe-
tua el discurso capacitista desde un lugar epistémico sesgado y condescen-
diente que, aunque admite la validez de la existencia de los sujetos no nor-
mativos, los sigue relegando al espacio de lo abyecto a través de un
paternalismo subrepticio.

+ La discapacidad y la normalidad como constructos empiezan a fraguarse en Estados
Unidos en el siglo X1x en funcién de diversos factores sociopoliticos, econémicos, culturales
y religiosos. En el siglo xx surge el modelo médico de la discapacidad y, con €], la equiparacién
de lo patoldgico alo discapacitado, que contribuye a la medicalizacién de determinados cuer-
pos considerados «enfermos» o «anormales», que requerirfan una cura (Taylor, 2021: 35-
63). La construccién social del cuerpo enfermo/discapacitado asienta, asi, la confusién entre
«conceptos como la salud, la normalidad, y la independencia con aptitud evolutiva o compa-
tibilidad ecolégica» (123).
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En definitiva, Sunaura Taylor consigue crear una pieza filoséfica coheren-
te y fundamentada aun sin partir del pensamiento racional, sino de su intui-
cion infantil, que rechazé la violencia mas alla de la especie, y de su experien-
cia como sujeto animalizado por habitar una corporalidad diferente. La
relevancia y pertinencia de su obra han sido logradas gracias a, y no a pesar de,
su experiencia corporeizada. La pensadora es un exponente de la importancia
del conocimiento situado en filosofia y en ética animal en particular. Por un
lado, muestra coémo la mayoria estamos inevitablemente moldeadas por nues-
tras vivencias y circunstancias. El propio espacio material en el que Taylor
nacié determind su artrogriposis, adquirida a través del agua contaminada
que bebié su madre durante la gestacién (2006; 2021: 228-229; 2024b). Nadie
es ajeno al territorio y a los individuos que lo rodean y que acaban por confi-
gurar su subjetividad. Por otro lado, la autora también pone de manifiesto que
no solo es inevitable verse influida por el entorno y la interrelaciones con
nuestros otros humanos, no humanos y con la naturaleza en general, sino que
esto puede, de hecho, conducir a formas valiosas de investigacion filoséfica,
creacion artistica y activismo. La aspiracion a la objetividad se desenmascara,
asi, como imposible, pero también como no necesariamente deseable. Los
espacios epistémicos situados se abren camino en la ética animal para confi-
gurar las intersecciones que precisan estas teorias y resistencias en toda su

complejidad.

LA CREACION ARTISTICA COMO ACCION ETICA: LA REPRESENTACION
CRITICAY ESTETICA DE LO DISCAPACITADO Y LO ANIMAL

La obra artistica de Sunaura Taylor es singular tanto en su producciéon como
en su contenido y dimension politica. El hecho de que pinte con su boca su-
pone un desafio contra los sesgos capacitistas que podrian percibir un cuerpo
con artrogriposis, y su consiguiente dificultad en la movilidad de los brazos y
las manos, como un impedimento definitivo para la elaboracién de piezas ar-
tisticas. Sin embargo, las manos como herramientas definitorias de la superio-
ridad humana quedan desplazadas por la boca, que Taylor reconfigura como
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su propio instrumento de creacién y le aporta, ademds, una vision distinta y
mds pormenorizada de su entorno. Ella misma comenta:

Hace poco alguien me pregunto si crefa que mi discapacidad influia en por
qué y como pintaba. Lo que esta persona queria saber no era como pintaba sin
usar los brazos o cémo alcanzaba la parte superior de mis lienzos, que son muy
altos, a pesar de mi estatura, sino cémo habia evolucionado mi sentido de la vista
debido a mi discapacidad. Hago todo con la boca: cocino, limpio, beso, canto,
transporto y pinto con los dientes, la mandibula, la lengua y los labios.... ylaboca
estd muy cerca de los ojos. Veo muchas cosas que la mayoria de la gente no tiene
la oportunidad de ver realmente. Cuando algo se lleva entre los dientes, significa
que en algin momento debe haber estado mirdndote a los 0jos. Ahora mismo,
mis ojos estdn a unos diez centimetros del teclado mientras escribo con un boli-
grafo. Cada sombra, cada cambio de color, cada forma y cada mota de suciedad
estdn ahi para mi vista. Asi es como aprendi a ver los detalles, a prestar atencién a
mi mundo visual, a enamorarme, en efecto, del acto de ver. Mi boca me ensefid.
Desde misilla de ruedas también aprendi a ver, a observar el mundo. Como mis
habilidades téctiles son débiles, mi cuerpo lo compensé ejercitando constante-
mente mis ojos. Observaba las cosas que otros tocaban. Observaba mientras es-
peraba, mientras me movia (Taylor, 2006) [traduccién propia].

A través de su faceta como artista, ademds de filésofa, Taylor reclama su
agencia como sujeto observadory creador, en lugar de observado y pasivo. De
manera anéloga a la disidencia y resistencia que entraia lo queer, la pintora
resignifica el insulto que en un principio implicd lo crip ensalzando la belleza
de los cuerpos monstruosos, para lo que entremezcla, en numerosas obras, la
forma de su propio cuerpo autorretratado con la de animales que percibe afi-
nes, como gallinas, alces, bisontes o manaties. De este modo, explora una for-
ma extrafia de elaborar imdagenes, al mismo tiempo que transforma aquello
que se considera retratable y bello para representar figuras entre la humani-
dad y la animalidad: convierte al sujeto abyecto en uno estético y digno de
elogio, pero también politico y critico.

Asimismo, desde el punto de vista de la filosofia resulta particularmente
significativo que Taylor emplee el arte como parte de su defensa de los anima-
les y de su corpus como autora. En algunos pasajes de Crip (2021, 175-186), la
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pensadora denuncia que ciertos fildsofos han atribuido el bipedismo y la po-
sicion erguida del cuerpo a la evolucién y a la humanidad. Uno de estos auto-
res es Platén: en el didlogo Timeo (9oe-92¢), al relatar la creacién de los ani-
males, que son degeneraciones de los hombres poco dignos por distintos
motivos, considera que los animales terrestres no erguidos no utilizan «las
revoluciones que se encuentran en la cabeza» (91e) y que los cuadripedos y
los rastreros son tan poco inteligentes que merecen deslizarse directamente
sobre el suelo. En la filosofia platdnica, asi, el bipedismo y el cuerpo erecto
cobran una importancia crucial que se entremezcla con la nocién de inteli-
gencia, teniendo en cuenta, ademads, que el alma racional se sitta en la cabeza,
la parte més elevada del cuerpo humano y mas préxima a lo divino (Platén,
1988; 1992; véase también Aristoteles, 1978). Lo eidético, lo divino y la inteli-
gencia forman un conglomerado indisociable que otorga primacia a un tipo
concreto de ser humano.

La filosofia platénica, por tanto, concede preeminencia a las eidé desde dis-
tintos frentes que Taylor desafia de diversas maneras: como fildsofa cuyo cuer-
Ppo no se yergue y como mujer y artista que, volcando la materialidad orgdnica
de su propio cuerpo animal(izado), emplea a su vez materia inerte para repre-
sentar y alimentar su mensaje ético-politico antiespecista y anticapacitista. El
mundo material adquiere entonces la vivacidad y relevancia que en el pensa-
miento platénico tendria el eidético, y el «arte mimético>, solo una represen-
tacion parcial de la realidad que «esta sin duda lejos de la verdad» (Repiiblica,
598b), seguin el filésofo griego, serd para Taylor, sin embargo, un lugar de con-
figuracién de realidades originales, irrepresentables por el lenguaje o la filoso-
fia. El arte en Taylor no es solo el reflejo de ciertos sujetos e ideas, sino que
ademds engendra un nuevo mundo de las eidé donde es posible la existencia de
cuerpos disidentes, hibridos entre lo humano y lo no humano. En este nuevo
mundo hay cabida para la celebracion estética de estos seres animales y huma-
nos que a menudo conviven en los cuadros, pero también hay espacio para el
reflejo crudo y fiel del sufrimiento de los animales, con especial hincapié en las
gallinas, cuyo indeleble impacto en Taylor es visible en su obra.

Mediante estas creaciones, con frecuencia autorretratos en los que apare-
ce junto a otros animales, Taylor no solo promueve la critica y la reflexién,
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sino que también ensalza y abraza la animalidad inherente a todos los seres
humanos eliminando el componente ofensivo de los insultos especistas y ca-
pacitistas. Para ella, el sentimiento de animalidad en su corporalidad es «de
conexion, no de vergiienza>», pues ve en este «una forma de reivindicar la
dignidad>» de su cuerpo y «otros cuerpos no normativos y vulnerables> (Ta-
ylor, 2021: 222). Ademds, Taylor restaura la subjetividad robada a quienes son
considerados meros objetos:

Los animales y la animalidad son temas centrales en mi trabajo. En mi serie de
pinturas de animales en granjas industriales, pinto animales que no son vistos
como individuos, sino simplemente como productos. Estas pinturas transforman
imdgenes que suelen ser descartadas como propaganda ética animal en conme-
moraciones. Son obras de retrato (Taylor, 2013: 235) [traduccién propia].

Asimismo, a través de sus cuadros Taylor desafia el discurso de la voz que
amenudo se cierne sobre diferentes luchas, y que asume que hay ciertos suje-
tos que no tienen voz y necesitan que alguien hable por ellos (2021: 128-140).
Lejos de ayudar a la causa animal o al colectivo crip, la apelacion a la voz per-
petta el capacitismo y el especismo en tanto parece asumir que esta es sinéni-
mo de lenguaje humano y, aunque la premisa pueda partir de una buena in-
tencién, no hace sino reforzar la idea de que lo inteligible y la inteligencia
estan fundamentalmente ligados al lenguaje —al Verbo, al logos—. Taylor
recuerda que los animales no humanos y aquellas personas discapacitadas
que no se comunican de maneras normativas no por esto carecen de voz, sino
que no son escuchadas a pesar de que si se hacen oir: los animales emiten
sonidos y actdan de maneras elocuentes tanto cuando sufren como cuando
disfrutan, y las personas cuyas vias de comunicacion no pasan necesariamen-
te por el habla siguen siendo capaces de manifestar sus necesidades y deman-
das de otras maneras que, desde el paradigma capacitista, siguen sin ser debi-
damente atendidas e interpretadas. Asi pues, aunque Taylor elabora buena
parte de su mensaje filosofico mediante el ensayo, lo combina y enriquece
con una obra artistica que prescinde de la palabra para emitir un mensaje cri-
tico igualmente impactante y significativo.



[o4] FILOSOFAS Y RESISTENCIA. UN PENSAMIENTO DESDE LOS MARGENES

CONCLUSIONES

La ética animal con perspectiva interseccional tiene cada vez mds peso en-
tre las teorias y movimientos antiespecistas. A lo largo de este articulo he
tratado de sintetizar la relevancia que la obra de Sunaura Taylor tiene para
estas corrientes. En primer lugar, su perspectiva es novedosa porque rela-
ciona la teoria crip con el antiespecismo. Defiende que el capacitismo en-
cierra especismo, ya que ciertos seres humanos son animalizados bien por
su corporalidad o bien por sus capacidades intelectuales o cognitivas, pero
también que el especismo es una forma de capacitismo, ya que los animales
son considerados inferiores y, por ende, subyugables, por carecer de len-
guaje o de inteligencia tal y como estos se entienden desde un punto de
vista antropocéntrico. He incidido en la idea de que la profundidad de la
propuesta de Taylor se debe a su conocimiento situado dentro del colectivo
discapacitado, que le otorga una comprension encarnada de la opresion ca-
pacitista y de la animalizacién que esta puede conllevar. Finalmente, he sos-
tenido que la produccion artistica de Taylor supone la creacién de un para-
digma diferente desde el cual reclamar el fin del abuso animal y de la
discriminacion capacitista.

La contribucién de Sunaura Taylor a la ética animal no solo es valiosa por
su profundidad, sino que también destaca por su singularidad y originalidad:
Taylor es una fildsofa y pintora discapacitada, y emplea el ensayo filoséfico
con rigor y lucidez, pero también el arte. Se expresa con la materia de su cuer-
po y de la pintura. Al confrontar la hegemonia de la intelectualidad desde su
posicion situada y liminal como académica, artista y activista, desafia ademas
el capacitismo y el especismo, alimentados por la supremacia del pensamien-
to logocéntrico. Taylor rompe también con las dicotomias razén/emocion,
teoria/practica y objetividad/subjetividad, porque no existe distancia entre
su praxis filosofica y artistica: su discurso académico estd atravesado por cier-
tos pasajes muy intimos, y su arte, personal y particular, es a la vez increible-
mente politico. Su obra, en todas sus facetas, invita a repensar las lineas que
deben ser trazadas y recorridas dentro de corrientes filoséficas que no son
puramente tedricas, sino que estan inexorablemente imbricadas con la cor-
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poralidad de sujetos animales y animalizados. La praxis artistica se desvela
como un camino fructifero que transitar ante los nuevos movimientos inter-
seccionales de la ética animal.
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FILOSOFIA. GENERO

A lo largo de la historia, las pensadoras han operado, a menu-
do, desde los margenes. Expulsadas del espacio piblico, sus
voces no han tenido cabida entre las grandes creaciones filo-
soficas, literarias o artisticas que hoy todavia perduran como
paradigma en las diversas areas de las humanidades. Sin em-
bargo, lo que empezd como un discurso marginal impuesto ha
ido generando, poco a poco, una red de creaciones originales
y licidas que han entretejido una genealogia propia desde la
resistencia. Filésofas y resistencia. Un pensamiento desde los
mdrgenes busca recopilar las aportaciones de estas mujeres
disidentes a través de sus herederas que, ahora, desde el es-
pacio académico y artistico, tienen el altavoz necesario para
darlas a conocer.
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