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Parroquias en disputa entre concejos y monasterios
en Leon y Castilla (siglos x1-x111)!

INAKT MARTIN Viso
Universidad de Salamanca

Las iglesias de «concejo» en el norte peninsular

La documentacion escrita plenomedieval del norte de la peninsula ibérica revela
la existencia de numerosas iglesias sobre las que las comunidades locales disfru-
taban de derechos. Diversos trabajos las han analizado, sobre todo desde la pers-
pectiva de los complejos procesos de formacion de la parroquia.> No se trata de
una particularidad del norte peninsular, porque esta situacion se atestigua en las
areas pirenaicas.’ En cambio, su presencia en otras regiones europeas es mas bien

' Este trabajo se ha realizado en el marco del proyecto PID2020-112506GB-C42 financiado por el Ministerio
de Ciencia e Innovacion.

* Pascual Martinez Sopena: La Tierra de Campos occidental. Poblamiento, poder y comunidad del siglo x al
x111, Valladolid: Diputacion de Valladolid, 1985, pp. 275-279, «Las solidaridades campesinas en la Tierra de Campos
durante la Edad Media», en J. Barrull, J. J. Busqueta y E. Vicedo (eds.): Solidaritats pageses, sindicalisme i coopera-
tivisme. Segones jornades sobre sistemes agaris, organitzacio social i poder local als Paisos Catalans, Lérida: Institut
d’Estudis Ileredencs, 1998, pp. 93-114 y «La Reforma de la Iglesia y las comunidades campesinas: Leén y Castilla
en el siglo x1», en A. Diekers, N. Schroeder y A. Wilkin (eds.): Penser la paysanerrie médievale, un defi impossible?
Recueil détudes offerts a Jean-Pierre Devroey, Paris: Editions de la Sorbonne, 2017, pp. 347-361; Carlos M. Reglero
de la Fuente: Cluny en Espafia. Los prioratos de la provincia y sus redes sociales (1073-ca. 1270), Leon: Centro de
Estudios San Isidoro, 2008, pp. 423-433; Carla Cimino: «Las iglesias locales, los sefiores feudales y la comunidad.
Dinamicas de consolidacion del episcopado castellano-leonés, 1150-1250», Trabajos y Comunicaciones. 2.% época,
39 (2013); Mariel Pérez: «Clérigos rurales, comunidades y formacion de las estructuras parroquiales en la di6cesis
de Ledn (siglos x1-x111)», Espacio, Tiempo y Forma. Serie III. Historia Medieval, 31 (2018), pp. 547-574 y «Proprier-
tary churches, episcopal authority and social relationships in the diocese of Ledn (eleventh-twelfth centuries)»,
Journal of Medieval Iberian Studies, 10:2 (2018), pp. 195-212; Susana Guijarro Gonzalez y Carmen Diez Herrera:
La construccion de la parroquia en la diécesis de Burgos: Cantabria entre los siglos 1x al xv, Madrid: Silex, 2022, pp.
55-57; Rosa Quetglas Munar e Ifiaki Martin Viso: «Cum consilio et assensu de omnibus uicinis. Iglesias comunitarias
en la Meseta del Duero (siglos x-x11)», en I. Martin Viso (ed.): Pastos, iglesias y tierras. Los comunales en la Meseta
del Duero (siglos 1x-x11), Madrid: Silex, pp. 145-18;.

3 Ramén Ordeig i Mata: Les dotalies de les esglésies de Catalunya (segles 1x-x11), Vic: Estudis Historics, 1993-
2004; Carlos Laliena Corbera: Siervos medievales de Aragon y Navarra en los siglos x1-x111, Zaragoza: Universidad
de Zaragoza, 2012, pp. 303-305; Guillermo Tomas Faci: Montarias, comunidades y cambio social en el Pirineo me-
dieval. Ribagorza en los siglos x-x1v, Toulouse: Presses Universitaires du Midi, 2016, pp. 79-80.
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esporadica.* Estas iglesias «comunitarias» o de concejo se atestiguan sobre todo a
partir de la segunda mitad del siglo X1, una visibilizacién directamente relacionada
con los procesos de cristalizacion de la parroquia. La informacion puede provenir
de acuerdos mediante los cuales los concejos entregaban a obispos 0 a monasterios
el control de la iglesia, a veces acompafiada de su consagracion, por lo que, apro-
vechando la celebracion del ritual, se cedia la iglesia, como ocurre en Grisalefia
en 1074 o en Udias en 1099.5 En tales casos, la imagen de consenso ocultaba en
realidad una larga y compleja negociacion. No obstante, resultan mas frecuentes
las donaciones en las que el concejo o probablemente sus lideres, en especial los
presbiteros, conseguian integrarse en las redes clientelares de ciertas instituciones
eclesiasticas. Un ejemplo de ello seria la donacion en 1144 de la iglesia de San An-
drés en Salceda al monasterio de San Pedro de Montes efectuada por un clérigo
llamado Aveiza, junto con una serie de feligreses y todo el concejo de Salceda. La
cesion incluia como condicion que Aveiza fuese el clérigo de la iglesia a lo largo de
su vida, prohibiendo al monasterio nombrar clérigo a alguien de fuera del concejo.®
Por tanto, las donaciones encubrian acuerdos en los que salian favorecidos los prin-
cipales integrantes del concejo, en esta ocasion el clérigo local y los feligreses que se
mencionan expresamente. Pero una parte importante de las iglesias «comunitarias»
o de concejo se revelan documentalmente en contextos de conflicto. La disputa
giraba generalmente en torno a dos grandes reivindicaciones de los concejos: el
control sobre el derecho de presentacion del clérigo, bien porque debia ser de la
localidad, bien porque debia tener el visto bueno del concejo, y el destino de parte
de los diezmos, sobre todo el tercio de fabrica.”

Con respecto al origen de esas iglesias, algunas noticias nos hablan de su exis-
tencia ya en el siglo X, como sucede con el monasterio de San Martin del Rio en
Villabascones, cerca de Burgos, o con la iglesia de Amoeiro, en las proximidades
de Orense.® Es factible pensar que el fendmeno debia ser relativamente habitual

+ Susan Wood: The proprietary church in the Medieval West, Oxford: Oxford University Press, 2006, pp.
652-658.

5 Grisalena, Fernando Garcia Andreva: El Becerro Galicano de San Milldn de la Cogolla. Edicion y estudio,
Logrono: Fundaciéon San Millan de la Cogolla, 2010, doc. CCXII.[a].1. Udias: José Manuel Garrido Garrido, Do-
cumentacion de la catedral de Burgos (1184-1222), Burgos: Garrido Garrido, 1983, doc. 67. Sobre este caso, véase
Guijarro Gonzalez y Diez Herrera: La construccion..., o. cit., pp. 41-43.

¢ Augusto Quintana Prieto, Tumbo Viejo de San Pedro de Montes, Ledn: Centro de Estudios San Isidoro,
1971, doc. 161.

7 Carlos M. Reglero de la Fuente: Cluny..., o. cit., p. 423; Pascual Martinez Sopena: «Sefiores laicos y comu-
nidades campesinas en Le6n hacia el afio 1100», en G. Del Ser Quijano e I. Martin Viso (eds.): Espacios de poder y
formas sociales en la Edad Media. Estudios dedicados a Angel Barrios, Salamanca: Universidad de Salamanca, 2007,
p- 194; Cimino: «Las iglesias locales...», o. cit.; Quetglas Munar y Martin Viso, «Cum consilio...», o. cit.

* José Antonio Ferndndez Florez y Sonia Serna Serna: El Becerro Gotico de Cardefia. El primer gran cartulario
hispdnico (1086), Burgos: Instituto Castellano y Leonés de la Lengua, 2017, doc. 42 (944/07/20); Maria Beatriz
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en el norte peninsular en los siglos 1x y X, pero, debido a que eran inalienables
—pertenecian al conjunto de la comunidad que se identificaba con ellas— y a la
ausencia de mecanismos que posibilitaran un engarce con poderes supralocales,
como ocurri6 con la parroquializacién, resultan invisibles en la documentacién®.
Ahora bien, se trata de realidades en continuo movimiento, lo que implica que esas
iglesias pudieron dejar de ser «comunitarias» antes de su conversion en parroquias,
asi como que pudieron surgir en momentos mas tardios y en el marco de actua-
ciones en las que participaron activamente los sefiores. En 1102, el conde Martin
Flainiz donaba a los hombres de Terradillos una tierra para que construyeran alli
una iglesia, con una serie de condiciones: que debia ser difusa y no divisa y que el
clérigo debia ser elegido por el concejo, aunque con la licencia del obispo de Leén
y del arcediano.”” Debe entenderse este acto en un marco de competencia entre
sefores: el conde pretendia presentarse como benefactor de la comunidad frente
al monasterio de Sahagun, que disponia también de derechos en la localidad.” Son
significativas las condiciones, tanto en lo que respecta a la participacion del con-
cejo en el derecho de presentacion del clérigo como al precisar que la iglesia debe
ser difusa. El término es relevante, porque en la didcesis de Burgos se va a aplicar
a las iglesias patrimoniales de los concejos, donde normalmente los clérigos eran
del lugar, durante los siglos x111 y X1v."” Se trata de un concepto que aparece ya en
el epigrafe consacratorio de la iglesia de Pieros, en el Bierzo, en 1086, donde se
contraponia a la idea de la iglesia como divisa.” En estos ejemplos de finales del x1
y principios del x11 estariamos ante un intento por definir, aunque de manera algo
confusa, el modelo de iglesia: aquel en el que el control estaba difundido entre todos
los habitantes y, por tanto, no podia enajenarse, frente aquel en el que el dominio
recaia en unos pocos y estaba «dividido».**

Vaquero Diaz y Francisco Javier Pérez Rodriguez: Coleccion documental de la Catedral de Ourense. I (888-1230),
Leon: Centro de Estudios San Isidoro, 2010, doc. 3 (934-938).

> M.* Isabel Loring Garcfa: «Nobleza e iglesias propias en la Cantabria altomedieval», Studia Historica. His-
toria Medieval, 5 (1987), pp. 89-120; Inaki Martin Viso: «Unequal small worlds. Social dynamics in tenth-century
Leonese villages», en J. A. Quirés Castillo (ed.): Social inequality in early medieval Europe. Local societies and
beyond, Turnhout: Brepols, 2020, pp. 255-279.

© José Manuel Ruiz Asencio: Coleccién documental del Archivo de la Catedral de Leén (775-1230). Tomo IV
(1032-1109), Ledn: Centro de Estudios San Isidoro, 1987 (= Ledng), doc. 1313.

" Pascual Martinez Sopena: «Sefiores laicos...», o. cit., pp. 193-194.

* Isabel Alfonso: «Iglesias rurales en el Norte de Castilla: una dimension religiosa de las luchas campesinas
durante la Edad Media», en R. Robledo y R. Garrabau (eds.): Sombras del progreso. Las huellas de la Historia
Agraria, Barcelona: Critica, 2010, pp. 27-65. Carmen Diez Herrera: «El obispado de Burgos en la Baja Edad Media.
Formas de fortalecer su jurisdiccion frente al monasterio de San Salvador de Ofa», Anuario de Estudios Medievales,
45:2 (2015), pp. 753-782, esp. 757-759; Guijarro Gonzalez y Diez Herrera: La construccién..., o. cit., p. 40.

3 Enciclopedia del Romdnico. Leén. Aguilar de Campoo: Fundacién Santa Maria la Real, 2002, pp. 371-372.

'* Guijarro Gonzalez y Diez Herrera: La construccion..., o. cit., p. 128.



52 | LOS GRUPOS SOCIALES Y SUS VINCULOS CON LAS INSTITUCIONES ECLESIASTICAS

En realidad, la diferenciacion es problematica, ya que los notables locales po-
dian disfrutar de un control efectivo sobre las iglesias «comunitarias».” En 1178,
Fernando II sentencié a favor de San Pedro de Eslonza en la disputa que mantenia
dicho monasterio con los milites Fernando Pérez y Pedro Mantega y los vecinos de
Villasabariego por el control de la iglesia de dicho lugar. Estos defendian que era
suya y tenian derecho a nombrar y remover al clérigo, alo que se oponia San Pedro
de Eslonza.”® Los milites aparentemente encabezaban al concejo y parecen dispo-
ner de un cierto control de la iglesia, aunque tal vez su preponderancia procediese
de su papel como garantes de los derechos de la comunidad o quizas de su papel
dentro de un contexto judicial: eran quienes podian representar adecuadamente al
concejo. En cualquier caso, la ambigiiedad esta presente en muchas ocasiones. Por
un lado, no debemos entender la presencia del concejo o de los homines de como la
manifestacion de una comunidad de iguales, ya que las diferencias internas debian
ser muy acusadas, lo que explicaria las opciones que se pudieron tomar en cada
contexto.” Por otro lado, no siempre la comunidad —al fin y al cabo, un concepto
social e identitario, pero no necesariamente juridico— se expresaba con claridad.
Iglesias aparentemente de titularidad individual estaban sometidas a ciertas prerro-
gativas comunitarias, como la que habia fundado Pedro Dominguez y que en 1100
donaba al monasterio de Sahagutn con el acuerdo de todos los vecinos y parientes.™

Estas iglesias podian coexistir con otras emplazadas en la misma localidad y
cuya titularidad estaba en manos de élites locales o de miembros de una pequeiia o
mediana aristocracia. Esta diversidad debid ser muy comun en la época altomedie-
val, cuando pudieron solaparse en un mismo lugar diversas iniciativas, dando lugar
a mecanismos de identidad diferenciados. Ahora bien, la implantaciéon del modelo
parroquial provoc6 un cambio en esas relaciones, puesto que solo una de las iglesias
podia transformarse en parroquia. El resultado es que en ocasiones pudieron darse
episodios de competencia, como sucedié en Vegamian. En 1065, los habitantes de
ese lugar entregaron la iglesia de Santa Marina a los monjes de Pardomino, una vez

s Mariel Pérez: «Iglesias propias, elites rurales y poder eclesiastico en Leon (siglos x1-x111)», en C. Luchia
(coord.): Comunidades en conflicto. Elites comunitarias y poder politico en la Peninsula Ibérica (siglos Ix-xvI),

Buenos Aires: Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos Aires, 2020, pp. 41-67; Quetglas Munar
y Martin Viso: «Cum consilio...», o. cit.

16 José Manuel Ruiz Asencio e Irene Ruiz Albi: Coleccién documental de San Pedro de Eslonza. Tomo I (912-
1300), Leon: Centro de Estudios San Isidoro, 2007, doc. 149.

7 Juan José Larrea: «De la invisibilidad historiogréfica a la apropiacién del territorio: aldeas y comunidades
en la Espana cristiana (siglos X y X1)», en, J. I. De la Iglesia Duarte (coord.), Cristiandad e islam en la Edad Media
hispana, Logrofio: Instituto de Estudios Riojanos, 2009, pp. 169-207, esp. p. 194; Analia Godoy: Maximi et minimi.
Comunidades rurales, diferenciacién social y poder feudal en Leén (siglos X y x1), Buenos Aires: Prometeo, 2020.

¥ Marta Herrero de la Fuente: Coleccién diplomdtica del monasterio de Sahagiin. Tomo III (1073-1109), Le6n:
Centro de Estudios San Isidoro, 1988 (= Sahagtin3), doc. 1055; Quetglas Munar y Martin Viso: «Cum consilio...»,
p. 147. Sobre la ambigiiedad, Guijarro Gonzalez y Diez Herrera: La construccion..., p. 55.
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consagrada por el obispo de Le6n.” En 1071, el clérigo Fernando y los hombres de
la colacion, tras construir la iglesia de San Roman, en Namo, un pequefo ntcleo
dentro de Vegamidn, acudieron al obispo Pelayo para que la consagrase, pero este se
nego6 a hacerlo diciendo que seguia siendo una iglesia de herederos y les excomulgo.
Entonces, el clérigo y los miembros de la colacion aceptaron entregar la iglesia y el
prelado la consagrd.> Se observa asi la presencia de iglesias coetdneas en un mismo
lugar, algunas de reciente construccion. Se aprecia ademas el interés por integrarse
en un sistema parroquial, aunque, en el caso de Namo, no queda claro si estamos
ante una iglesia de concejo o si se trata, lo que me parece mas factible, de un proceso
de creacién de una nueva comunidad, a través de la construccién de una iglesia,
en la que subsistia un conjunto de herederos, que no sabemos si se definia por la
residencia en el lugar.

Vegamidn representa un ejemplo de la diversidad de centros de culto en un mis-
mo lugar, asi como de la complejidad de las relaciones que se articulaban en torno
a las iglesias. Una complejidad que se intensificaba por el hecho de que las propias
iglesias «comunitarias» no solo simbolizaban a la comunidad, sino que la creaban.
En torno a ellas se tejian densas redes locales de relaciones y de dominio, que podian
servir a su vez para integrarse en ambitos superiores, gracias a la parroquializacion.
La cuestion que centra este estudio es el analisis de los mecanismos mediante los
cuales, en un contexto de varias iglesias concurrentes en un mismo lugar, una de las
cuales era «concejil», se produjo esa parroquializacion, qué soluciones se articularon
y cdmo intervinieron distintos actores, teniendo presente que las iglesias «de conce-
jo» eran poderosos instrumentos de creacion de identidad comunitaria. Para ello, se
han seleccionado tres casos de estudio en Ledn y Castilla, todos ellos relacionados
con conflictos, los cuales funcionan como ventanas abiertas que permiten adentrarse
en las tensiones que recorrian las dificiles relaciones que se establecian.

Controlar el monasterio para dominar la parroquia: Villacete

Villa de Zaide o Villacete, actualmente Belver de los Montes, se emplaza en el Cam-
po de Toro, en el valle del rio Sequillo, cerca de su desembocadura en el Valdera-
duey.” En 1029, se cita por primera vez el monasterio de San Salvador de Villacete

' Ledng, doc. 1134.

. Marta Herrero de la Fuente: Coleccion documental del monasterio de Sahagiin. Tomo II (1000-1073). Ledn:
Centro de Estudios San Isidoro, 1988 (= Sahagunz2), doc. 708. Véase Martinez Sopena: «La Reforma...», o. cit.,
p. 356; y Pérez: «Propiertory churches...», o. cit., p. 207.

= Para una vision de la trayectoria medieval de este lugar, véase José Ignacio Martin Benito: «El castillo y la
muralla de Belver de los Montes (Zamora)», Brigecio, 20 (2010), pp. 25-50.
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en una disputa entre Fronilde Ovéquiz y sus padres Oveco Moniz y Marina Vima-
raz, que se resolvié en una reunion celebrada en el cenobio.” Un documento de
1042 nos permite saber que Oveco Moniz y su mujer Marina fueron los fundadores
del monasterio.” Estamos, por tanto, ante una iniciativa relacionada con un grupo
aristocratico que se movia en un dmbito comarcal. En torno a San Salvador, se fue
creando un patrimonio alimentado por donaciones, pero, en 1103, Ordofio Sarra-
ciniz y su mujer, Fronilde Ovéquiz entregaron al monasterio de Sahagun la tercera
parte del monasterio de San Salvador de Villacete.** Gracias a las donaciones poste-
riores de otros propietarios, Sahagun se hizo con el control de San Salvador, que se
convirti6 en un priorato a partir de 1140, con un importante desarrollo comercial.”

Sin embargo, la comunidad de habitantes de Villacete se encontraba integrada
en el realengo, como queda de manifiesto en la concesion de un fuero en 1208 por
Alfonso IX, recibiendo ya el nombre de Belver.?* No obstante, entre 1211 y 1213,
estuvo bajo el sefiorio del obispo de Zamora.” En Villacete habia otra iglesia: San-
ta Maria. Quizas fuese esta la iglesia de San Juan que se menciona en 1120 y que
habia sido construida por diez cabezas de familia, tal vez la comunidad o la parte
mas relevante de la comunidad, puesto que se identifican como homines de Uilla
Ablacet.® En cualquier caso, Santa Maria se menciona en 1210, cuando Alfonso IX
la entregd a la catedral de Zamora, en lo que debia ser un reconocimiento de la
insercion de dicha iglesia en la red parroquial.® Pero esa cesién no implicaba ne-
cesariamente la ausencia de derechos por parte del concejo. Asi se desprende del
acuerdo alcanzado entre el abad de Sahagun y el concejo de Villacete en 1214, por
el que este ultimo, por mandato del rey, entregaba al abad la iglesia de Santa Maria,
incluyendo la potestad de poner clérigos y de cobrar los diezmos y otros derechos.
Por su parte, el abad permitia disfrutar a los de Villacete de la tercera parte de los
diezmos durante 17 afos, con el fin de que puedan levantar la cerca de la villa.>® El

2 Sahagunz, doc. 424.

% Sahaguinz, doc. 473.

* Sahaguns, doc. 1092.

» Sahagting, doc. 1126 (1105/09/09); José Antonio Ferndndez Flérez: Coleccion documental del monasterio de
Sahagiin. Tomo IV (1110-1199), Leén: Centro de Estudios San Isidoro, 1991 (= Sahagting), docs. 1240 (1130/06/10),
1269 (1140/02/12) y 1271 (1140/03/22).

2 Justiniano Rodriguez: Los fueros locales de la provincia de Zamora, Salamanca: Junta de Castilla y Leon,
1990, doc. 33.

7 Julio Gonzélez, Alfonso IX, Madrid: CSIC, 1944, docs. 277 y 296; Martin Benito: «El castillo...», p. 35.

2 José M.* Ferndndez Catdn: Coleccion documental del Archivo de la catedral de Leén (775-1230). Tomo V
(1109-1187). Ledn: Centro de Estudios San Isidoro, 1990 (= Ledns), doc. 1366.

» Marciano Sanchez Rodriguez: El Tumbo Negro de Zamora. Edicién critica, Salamanca: edicién del autor,
1992 (= TNegro), doc. 8s.

3 José M.* Fernandez Caton: Coleccién documental del monasterio de Sahagiin. Tomo V (1200-1300), Leon:
Centro de Estudios San Isidoro, 1994 (= Sahagtins), doc. 1594.
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texto evidencia que el control de la iglesia estaba en realidad en manos del concejo,
quien hasta entonces percibia los diezmos. Pero las labores de fortificacion que
aparejaba la creacion de la villa, y que debian ser sufragadas por el propio concejo,
parecen haber forzado esta cesion. El lenguaje es claramente deferente y la imagen
es la de un consenso, aunque la realidad debia ser mas compleja.

En 1229, se llegd a un acuerdo entre la iglesia de Zamora y el monasterio de
Sahagun por las iglesias de Belver.” Debe tenerse en cuenta que en 1216 gentes
del obispo de Zamora habian expulsado por la fuerza a los monjes de la iglesia de
Santa Maria.** A través del acuerdo de 1229, se reconocia la autoridad del obispo
zamorano, plasmada en la percepcion de la tercia de los diezmos, pero se fijaba la
titularidad del monasterio, verificada por la percepcion del resto del diezmo y la
presentacion del clérigo, tanto en Santa Maria como en San Salvador, que se presen-
ta como una iglesia sobre la que existian derechos parroquiales. De esta forma, se
afirmaba el nuevo statu quo. Ahora bien, parece que este se solapaba con otro que
enfrentaba al concejo con el monasterio de Sahagtin. Dos documentos fechados el
6 de marzo de 1231 —uno en latin y otro en romance— revelan ese contencioso. En
el primero de ellos, Fernando III confirma el acuerdo alcanzado por su mediaciéon
entre el monasterio de Sahaguin y el concejo de Belver, por el que aquel renunciaba
a todas sus reivindicaciones sefioriales —en concreto, el pago de una renta anual
de seis dineros por solar, la recepcion de posadas cuando estuviera el abad y la
percepcion de las calofias por parte del merino de San Salvador—, pero mantenia
la iglesia de Santa Maria, que el concejo de Belver, efectivamente, le concedia para
siempre y con todos sus derechos.?® Una situacion que se sanciond tres dias mas
tarde, cuando el obispo de Zamora envid a un candnigo para que diera la plena po-
sesion de la iglesia de Santa Maria de Belver al abad de Sahagtn.** En el documento
en romance, se ponen de manifiesto que previamente hubo una serie de violencias
por parte del concejo contra los bienes del monasterio de Sahagun: destruyeron
casas, desceparon vides y cortaron arboles, entre otros tuertos que les fiziestes, por
lo que Fernando III les ordenaba reparar esos dafios.*

Se observa la presencia de varias iglesias, con actores diferentes y dindmicas
distintas: San Salvador, un monasterio de origen aristocratico, que devino en prio-
rato y mas tarde iglesia bajo dominio del abad de Sahagtn, se convirtié en un eje

3 Sahaguns, doc. 1650.

> Romualdo Escalona: Historia del Real Monasterio de Sahagiin, Leon: Ediciones Leonesas, 1982 (original
de 1782), p. 261.

» Sahagiins, doc. 1659.

3 Sahaguns, doc. 1661.

% Sahaguns, doc. 1660.
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seiorial; Santa Maria, aparentemente de fundacion concejil, aunque bajo control
del obispo zamorano, era el foco de una identidad comunitaria asociada al realen-
go y a una cierta autonomia comunitaria. La consolidacion de la villa afecté a este
equilibrio inestable, generando un conflicto en el que se solaparon los intentos del
abad de Sahagun por afirmarse como sefior y la pugna por el estatus de la iglesia de
Santa Maria. Su cesidn, a causa de las necesidades economicas del concejo para la
construccion de la cerca, parece, a pesar del lenguaje utilizado, una decision forzada
por las circunstancias. Todo ello favorecié un malestar en el que se entremezclaban
los aspectos relacionados con el sefiorio y con la iglesia de Santa Maria, que explotd
en acciones violentas del concejo. El hecho de que el conflicto involucrase al obispo
de Zamora probablemente facilité la reaccion concejil. Resulta interesante fijarse
en las fechas: en 1214 se acordo la cesién de Santa Maria, donde se consigné que
el concejo disfrutaria de un tercio de los diezmos durante 17 afos, es decir, hasta
1231. Y fue precisamente acercandose a esa fecha cuando el conflicto estalld, por lo
que cabe pensar que la cercania del vencimiento del plazo precipité los aconteci-
mientos. El abad consiguié inicamente mantener el control de Santa Maria. Pero
hay que preguntarse cual era la razén por la que el abad comenz6 a reclamar cier-
tos derechos sefioriales. El origen podria estar en el control de la iglesia, lo que le
catapultaba a una posicion relevante dentro de la sociedad local, hasta el punto de
que el dominio de la iglesia y de la comunidad se habrian considerado una misma
cosa. La accion violenta del concejo impidié un avance en ese sentido, que habria
afectado al conjunto de habitantes, aunque fuese a costa de perder definitivamente
el control de Santa Maria.

Disputas en torno a una iglesia difussa: Sotovellanos

Sotovellanos es una localidad burgalesa, perteneciente al municipio de Sotresgudo
y cercana al curso del rio Pisuerga, a apenas 5 kildmetros de Herrera de Pisuerga.
En 1225, el monasterio de San Salvador de Ona y los clérigos y el concejo de Sotove-
llanos, con la presencia del obispo de Burgos, llegaron a un acuerdo. El documento
sefiala como habian existido tensiones en torno a la iglesia de San Pantale6n de
dicha localidad: los clérigos y el concejo decian que era diffusa, mientras que el
abad defendia que le pertenecia y que era capilla —por tanto, dependiente— de
su iglesia de Santa Maria. El obispo promovio el acuerdo, que creaba un statu quo
un tanto particular: se reconocia que Santa Maria pertenecia a Ofia, al tiempo que
era diffusa del concejo, que la poseia quasi iure hereditario. La resolucion, ante la
evidencia de la presencia de dos iglesias, una subordinada a la otra en la préctica,
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pero con titularidades diferenciadas, se decantaba por reconocer los derechos de
ambas partes. Por esa razon, el concejo tenia derecho a elegir a los clérigos, que
celebraban los oficios en Santa Maria, y a enterrar sus muertos en el cementerio,
aunque también podran hacerlo fuera de la aldea, en San Pantaleén. De igual for-
ma, se fijaba la division del diezmo: un tercio para el obispo, afirmandose asi la
potestad episcopal, mientras que del resto se harian dos partes, una la recibiria el
abad y el resto el concejo para la fabrica de la iglesia. El reparto seria idéntico en el
caso de las oblaciones.*

El caso de Sotovellanos supuso el reconocimiento por parte del prelado de la
potestad que poseia el concejo sobre Santa Maria a partir de sus reclamaciones so-
bre San Pantale6n, que parece ser una iglesia subordinada. Los prelados burgaleses
utilizaron en los siglos x111 y X1v su autoridad para fijar que determinadas iglesias
eran difusas, con el objetivo de limitar el poder de cenobios como Ofia.” Ademas,
el conflicto giraba en torno al reparto de las rentas y la presentacion del clérigo,
pero también el lugar de enterramiento. E igualmente conviene destacar como la
condicién de diffusa resultaba compleja de definir y remitia a una costumbre que
devenia casi en un derecho de propiedad. El resultado puede considerarse un éxito
para los de Sotovellanos. Pero ;como se llegé a esta situacion?

En 1191, Alfonso VIII habia entregado al abad de Ona la villa de Sotovellanos,
con su monasterio de Santa Maria en el marco de una permuta, por la que el mo-
narca recibia la localidad de Novo, cerca de Huesca.*® Por tanto, el paso del realengo
al abadengo se habia producido en tiempos relativamente recientes, incluyendo la
iglesia 0 monasterio de Santa Maria. Este aparece citado como una iniciativa fa-
miliar en 1036.% En torno a esa fundacion, se cre6 un pequeno patrimonio local,*
que tuvo un considerable impulso con la donacion de Alfonso VI en 1086 de dos
sernas, convirtiéndose el rey en protector y tal vez patrono del monasterio.** Eso
explica que se exprese precisamente en la donacién de 1191, ya que era el eje sobre
el que se habia llevado a cabo el dominio regio en Sotovellanos. Sin embargo, no
sabemos muy bien cudl era la relacién de ese monasterio con la sociedad local y no
parece haberse desarrollado un patrimonio relevante, como sucedié en Villacete.
Debia tratarse de una iniciativa individual o familiar que se movia en un horizonte

3 Juan del Alamo: Coleccién diplomdtica de San Salvador de Ofia (822-1284), Madrid: CSIC, 1950 (= Ofia),
doc. 439.

7 Alfonso: «Iglesias rurales...», o. cit.; Diez Herrera: «El obispado...», o. cit.

3% Onia, doc. 291.

» Ofia, doc. 86, nota 2, citando noticias recogidas por Yepes y Argaiz.

+ Isabel Oceja Gonzalo: Documentacion del monasterio de San Salvador de Ofia, I (1032-1284), Burgos: Ga-
rrido Garrido, 1983, doc. 18 (1071).

# Onia, doc. 86.
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local y que pudo generar dinamicas que permitiesen a la comunidad de habitantes
de Sotovellanos disponer de una cierta participacion.

Pero no era el tnico centro de culto local. Se conoce la existencia de un monas-
terio de San Roman, donado por Alfonso VIII a una tal dona Maria, quien acabara
entregandolo a Santa Maria de Aguilar.*> A estas dos se sumaba la iglesia de San
Pantaledn, bajo control concejil, posiblemente construida por los habitantes en
algun momento indefinido, aunque anterior a 1225. San Pantale6n se convertia asi
en un elemento comunitario, ajeno en principio al dominio oniense. La cuestion
era si los derechos del concejo sobre San Pantaledn incluian derechos sobre Santa
Maria, como posiblemente habia sucedido anteriormente, aunque fuese de mane-
ra informal, o si la donacién regia implicaba el control oniense de Santa Maria y,
por ende, de San Pantaledn. La reivindicacion del abad de que San Pantaleén era
una capellania de Santa Maria pretendia asentar un principio de subordinacién: si
Santa Maria pertenecia a Ofia y San Pantaleén estaba subordinada a la primera,
légicamente debia ser una capellania. Sin embargo, Ofia no consiguié su proposito,
debido a que el obispo de Burgos sancioné que —al menos parcialmente— Santa
Maria era difussa, aunque le permitia una participacion menor en las rentas. Es pro-
bable que esa situacion limitase la capacidad de intervencion de Santa Maria sobre
la sociedad local. Resulta llamativo que, en 1275, el monasterio de Ofa arrendase
su casa de Santa Maria de Sotovellanos por ocho afios al concejo de Sotovellanos, a
cambio de unas rentas, y reservandose los derechos de sefiorio y de yantar, asi como
obligando al concejo a entregar paja para tejar en el caso de que fuera necesario.*

La iglesia como vecino: Cordovilla de Aguilar

Cordovilla de Aguilar es una pequena localidad situada en la vertiente meridional
de la Cordillera Cantébrica, a unos 7 kms de Aguilar de Campoo. Los fondos del
monasterio de San Salvador de Ofia recogen cémo, a finales del siglo x1, Alfonso VI
concedia al abad y presbitero Lecenio la potestad sobre el monasterio de Santa
Eugenia de Cordovilla, que seria de behetria de su familia, es decir que los abades
se elegirfan dentro de su familia. Se han conservado dos copias modernas, lo que
genera ciertas dudas, sobre todo porque no se trata de dos textos iguales y ni si-
quiera se datan en el mismo ano.* En cualquier caso, Santa Eugenia se hallaba al

+ José Luis Rodriguez de Diego: Coleccion diplomdtica de Santa Maria de Aguilar de Campoo (852-1230),
Valladolid: Junta de Castilla y Ledn, 2004 (= Aguilar), doc. 33 (1173.08.06).

4 Ona, doc. 626.

4 Ofia, docs. 109 (1097.12.31), copia de Argaiz, y 110 (10987?), copia de Yepes.
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norte de Cordovilla, en una zona de monte, donde actualmente se localiza el pago
de Santovenia.

Un interesantisimo documento datado en 1118 nos informa de que el obispo
de Burgos consagrd Santa Eugenia, calificada como domus, un término un tanto
ambiguo, indicando que estaba bajo el control de Lecenio. Con ocasion de esta
consagracion, una serie de individuos entregaron bienes a Santa Eugenia; eran
miembros de la aristocracia —como el conde Martin—, asi como ciertos milites
relacionados con localidades vecinas (Quintanilla, Canduela, Felecha, Brafiosera)
y otros personajes que no eran de Cordovilla, probablemente élites rurales de la
zona. Por tanto, esta fundacion privada, apoyada por el rey y el obispo de Burgos,
moviliz6 a los individuos mas relevantes de la comarca, quienes podian ver en
Santa Eugenia un medio para relacionarse con la autoridad regia y episcopal. Aho-
ra bien, el concejo de Cordovilla también particip6 con la entrega de la iglesia de
Santa Eulalia. Debia tratarse de otro centro de culto, probablemente en la propia
localidad; al final del texto se indica que la iglesia habia sido del rey, pero parece que
esa titularidad coexistia con una gestion directa por parte del concejo. Se donaba
con los diezmos y primicias, a cambio de que los miembros del concejo pudieran
ser sepultados en el cementerio de Santa Eugenia. A ello se afiade el derecho de
Santa Eugenia —es decir de la comunidad alli asentada— a entrar en las dehesas
comunales de Cordovilla. Era una concesion relevante, puesto que implicaba que
Santa Eugenia se convertia en un vecino mds, con sus derechos y obligaciones.*
Entre estas ultimas, se incluia que el presbitero de Santa Eugenia tuviera que ir a
Santa Eulalia de Cordovilla todos los domingos y todas las fiestas del afio, asi como
en el Adviento y la Cuaresma; a cambio, los del concejo debian ir a Santa Eugenia
una serie de dias festivos al aio. Este acuerdo parece ratificar otro anterior, ya que
el abad Lecenio afirmaba que hubo una concordia previa en el primer afio en que
entro el rito romano, es decir en 1077.4

Por tanto, el acuerdo conllevaba que hubiese una parroquia, aunque dos cen-
tros de culto, siendo Santa Eugenia el principal. Santa Eugenia adquirié un estatus
ambiguo: la titularidad estaba en manos de una familia, pero, con su conversién en
vecino, el concejo disponia también de medios para ejercer una cierta influencia,
incluyendo una serie de servicios religiosos. Esta situacion parece que continud en
las décadas siguientes y en 1148 Alfonso VII confirmaba el estatus de Santa Eugenia

+ Un ejemplo semejante es el de San Millan de la Cogolla, analizado por Esther Pascua Echegaray: «Usos
colectivos, mancomunales y ganaderia a través del Becerro Galicano de San Millan de la Cogolla», Mélanges de la
Casa de Velazquez, 51:2 (2021), pp. 35-62.

# Onia, doc. 146. El documento posee elementos claramente interpolados, como la confirmacién papal de la
consagracion, pero su tenor parece auténtico.
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a Pedro Diaz, familia de Lecenio, en el marco de los derechos de behetria.” Pero,
dos afios mas tarde, Pedro Diaz entregaba a San Salvador de Ona el derecho de
patronato sobre Santa Eugenia de Cordovilla, aunque preservando que la iglesia se
mantuviera bajo el control de su familia.*® A partir de ese momento, Santa Eugenia
desaparece de la documentacion oniense, por lo que cabe sospechar que se mantu-
vo la gestiéon en manos de Pedro Diaz.

Sin embargo, en un documento de 1181, en el que Alfonso VIII confirmaba los
bienes de Santa Maria de Aguilar, figuran el monasterio de Santa Maria de Cordo-
villa y la propia Cordovilla.* Los testimonios posteriores recogidos en los fondos
de Santa Maria de Aguilar certifican que hubo una donacién regia que generé un
proceso de sefiorializacion conflictivo. En 1187, el abad de Aguilar se hizo con el
control de Santa Eulalia, desapoderando a un tal Pedro —quizas Pedro Diaz— de
Santa Eufemia (la antigua Santa Eugenia) y tomo el beneficio. Pero fray Miguel de
Villa Sarracino, que tenia la casa de Cordovilla, y que parece ser un clérigo local,
tomo entonces la llave y cerr6 la iglesia de Santa Eulalia, es decir, la iglesia que en
1118 habia entregado el concejo de Cordovilla.*® Parece que los monjes de Aguilar
consideraban que la cesion de la aldea implicaba la de la iglesia de Santa Eugenia-
Eufemia y, con ella, el control de Santa Eulalia, mientras que los de Cordovilla
percibian la nueva situacién como una ruptura del acuerdo de 1118 y evitaron que
el cenobio se hiciera con el control de Santa Eulalia. Ademas, se querellaron ante
el rey, quien contest6é que ¢l no habia dado la iglesia, sino la villa con sus fueros.
También se recurri6 al obispo de Burgos, que sentencié que el monasterio no tenia
derecho sobre Santa Eulalia.

El conflicto no termind, ya que, en 1201, el concejo de Cordovilla se apropié del
término de Santa Eufemia, quizas como reivindicacion del caracter concejil que
tenia el lugar tras el acuerdo de 1118: al fin y al cabo, se le habia reconocido como
vecino. Esa cualidad no la tenfa Santa Maria de Aguilar, cuya presencia podia verse
como amenazadora tras el intento de aduefiarse de Santa Eulalia. Santa Maria de
Aguilar requirid el apellido de las aldeas limitrofes para recuperar Santa Eufemia,
pero sin resultado.’ La tension continud y estall6 de nuevo en 1205, cuando el con-
cejo de Cordovilla corto arboles, cerré caminos y encerrd al menos en dos ocasio-

4 Ona, doc. 203.

4 Onfia, doc. 208.

4 Aguilar, doc. 47.

o Aguilar, doc. 343. Este documento recoge los acontecimientos entre 1187 y 1223 desde la dptica del monas-
terio. Los datos que siguen a continuacién proceden de €l, por lo que se ha optado por no reiterar la citacion de
la fuente.

5t Sobre el apellido, Inaki Martin Viso: «El apellido. Accién colectiva y territorio en la Meseta del Duero
(siglos X1-X111)», Intus Legere. Historia, 16:2 (2022), pp. 70-91.
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nes alos monjes y sus vasallos en la casa del monasterio en la localidad. Cuando los
monjes sacaron el ganado a pacer, fray Pedro el Negro, que parece ser otro clérigo
de la localidad, vino con el concejo y tomo el ganado en una accién que parece
indicar que se negaba a los monjes el derecho de acceso a las dehesas comunales y,
por tanto, su cardcter de vecinos. El monasterio acudié a Gonzalo Garciaz, merino,
y a Rui Pascual, portero del rey; pero el primero les tomé una yegua y el segundo les
quebrd la casa y la convirtié en pechera, por tanto, la devolvi¢ al realengo. Cuando
los monjes se quejaron, el susodicho fray Pedro les dijo que se fueran a Roma a
protestar y en otra ocasion en la que los representantes del rey dieron la razén al
concejo les dijo a los monjes: Nos somos reyes, tenemos las cogechas e las baccas e
las pesquisas del rei.>

El conflicto se debid dilatar entre 1205 y 1221, aunque los testimonios de Santa
Maria de Aguilar parecen resumirlos sin que se pueda seguir con claridad la crono-
logia. En cualquier caso, la situacion se resolvi6 finalmente a favor del monasterio,
ya que Fernando III ordené en 1221 a su merino que devolviera las heredades del
monasterio y en 1222 se promulgd una sentencia contra don Pedro, probablemente
frey Pedro el Negro, como indica el documento que recoge los avatares de esta
disputa. En este punto, los datos son un tanto confusos, porque otro documento de
1222 recoge la sentencia del obispo de Burgos en el que se reconocia que el arcipreste
de Cordovilla Pedro, junto con el arcipreste Gonzalo de Aguilar, se apoderaron
por la fuerza de la iglesia de Santa Eulalia. El obispo ordend que se reintegrase la
iglesia y el presbitero Pedro perdié la querimonia sobre la iglesia, por no actuar
rectamente. El concejo de Cordovilla aceptd la decision del obispo.” A pesar de esta
sentencia, el concejo parece haber mantenido el control de Santa Eufemia en 1223,
cuando se ordend que se reintegrase al monasterio de Aguilar.>

Se advierte la existencia de un complejo acuerdo que convertia a Santa Eugenia
y Santa Eulalia en una parroquia con dos sedes, cuya titularidad estaba en manos
de una familia, pero posiblemente con derechos concejiles: la aceptacion como
vecino, plasmada en los derechos de acceso a los comunales, era un punto clave.
Es interesante la relacion con el realengo: Santa Eulalia habia sido iglesia del rey,

52 Reyna Pastor: Resistencias y luchas campesinas en la época del crecimiento y consolidacién de la formacién
feudal. Castilla y Leon, siglos x-xr11, Madrid: Siglo XXI, 1980, p. 149 analiza brevemente ese caso y lo pone como
ejemplo de resistencia ante la feudalizacion. Pero esta mencidn a «ser reyes» podria relacionarse con situaciones
coetdneas en La Rioja, donde se habla del «rey y conde» del concejo en relacién con ciertas practicas rituales que
vinculaban al conjunto de la comunidad en torno a los derechos colectivos y que afectaban también a los monas-
terios; Pascual Martinez Sopena: «La ritualizacion de los derechos colectivos. Los Reyes de Navidad en La Rioja
medieval», en H. Débax (ed.): Les sociétés meridionales a lige féodal (Espagne, Italie et sud de la France, X*-X11I° s.).
Hommage a Pierre Bonnassie, Toulouse: CNRS-Universite de Toulouse-Le Mirail, 1999, pp. 81-84.

52 Aguilar, doc. 336.

54 Aguilar, doc. 343.
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por lo que se pagaba una renta (la fumazga), pero el control efectivo estaba en
manos del concejo.” Ademas, Cordovilla se mantuvo en el realengo hasta su ce-
sion. El senorio del rey parece haber sido mas bien un paraguas que permitia una
considerable autonomia al concejo. Una situacién que se rompié con la donacién
a Santa Maria de Aguilar de la villa. Al igual que en otros casos anteriores, Aguilar
concebia el sefiorio incluyendo el control de la iglesia, pero fue precisamente en
ese punto donde encontrd una notable resistencia. El concejo despojé a los monjes
de la condicidn de vecinos que habian acordado en 1118 con Santa Eugenia. En esa
respuesta, el liderazgo de los clérigos locales resulta evidente, no solo porque la
pugna se centraba en la iglesia, sino también debido a que fueron capaces de mo-
vilizar al concejo e incluso de responder a las quejas de los monjes. Y lo hicieron
con la colaboracion de las autoridades regias de la comarca, posiblemente deseosas
de limitar la capacidad del monasterio como sefior, que debilitaba su posicion al
despojarlos de sus funciones en Cordovilla. La resolucién del pleito a favor del mo-
nasterio de Aguilar resulta un tanto sorprendente, habida cuenta de que en época
de Alfonso VIII tanto el rey como el obispo habian rechazado sus pretensiones. En
cambio, con Fernando III obtuvieron aquello que se les habia previamente negado.
Quizas la amenaza con acudir a Roma, que aparece en 1222, generd un cambio de
posiciones o tal vez el equilibrio de intereses cambid. Sea como fuere, el control de
Aguilar parece haberse consolidado y el lugar de Santa Eugenia/Eufemia finalmente
se abandono en algin momento posterior, de suerte que desaparecié la compleja
trama de intereses y propiedades anudada en torno a esa iglesia.

Conclusiones

Los tres casos examinados ejemplifican la presencia de varias iglesias con titula-
ridades diferentes en una misma localidad, una situacién que no debia ser infre-
cuente. La progresiva formacién de la red parroquial a lo largo de estos siglos pudo
crear algunas tensiones. La construccion de nuevas iglesias podia buscar en estos
casos el objetivo de despojar a otros centros de culto de cualquier condicién parro-
quial. De ahi, que en algunas ocasiones se llegue a acuerdos para que no se puedan
construir nuevas iglesias.”* Otras veces los acuerdos incluian el reconocimiento

5 Sobre la fumazga y su posible relacion con una tributacion regia relacionada con ciertos castillos, véase
Carlos Estepa Diez: «Organizacion territorial, poder regio y tributaciones militares en la Castilla plenomedieval»,
Brocar, 20 (1996), pp. 135-176.

56 Asi sucede, entre otros casos, en Villardondiego en 1158 y en Cambarcos en 1190; TNegro, doc. 11 y Saha-
gl’m4, doc. 1456, respectivamente.
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de la titularidad de una iglesia y la autorizacion para construir nuevas bajo ciertas
condiciones, como ocurrié en Mansilla de las Mulas en 1182.7 E incluso se pudo
llegar a la destruccion de las nuevas iglesias, como hicieron ciertos herederos en
Quintanilla de Ataraza.® Sin embargo, en los tres casos estudiados no se advierten
esas disposiciones. De hecho, en Sotovellanos y mucho mas claramente en Cor-
dovilla se llegaron a acuerdos en los que se combinaron la titularidad privada y la
intervencion concejil en el marco de la cristalizacién de la parroquia. El resultado
pudo ser ambiguo o confuso, pero mostraba la formacién de equilibrios que garan-
tizaban el papel del concejo. En tal sentido, es llamativo que en ambos casos el eje
parroquial conllevara la existencia de dos iglesias, aunque la principal se vinculaba
a una iniciativa privada, probablemente por su prestigio. Por otro lado, el hecho
de que no se constituyeran como el foco de patrimonios supralocales situé a estas
iglesias-monasterios en un horizonte completamente local. La consecuencia es que
esas iglesias de titularidad en principio privada estaban integradas en la vida de
las comunidades y eran percibidas por los concejos como diffusas. En Villacete, la
situacion de partida era diferente, porque coexistian un monasterio, reconvertido
en priorato de Sahagun y con un fuerte desarrollo patrimonial, y una iglesia bajo
control concejil.

La ruptura de esos delicados equilibrios originaba conflictos. En los tres casos,
se observa como la afirmacion de la autoridad sefiorial pasaba por el control de la
iglesia, que posibilitaba un incremento considerable de la accién de los sefores a es-
calalocal. En Villacete, pudo ser un excelente medio para que Sahagun expandiera
suinfluencia y erosionase la autoridad del concejo, exigiendo rentas y prestaciones.
En Sotovellanos y Cordovilla, se trataba fundamentalmente de ejercer el control
sobre un elemento que se sustraia inicialmente al dominio sefiorial. Una situacion
en la que el senor del lugar no fuese el titular de la iglesia —salvo que lo fuese el
ordinario— implicaba una distorsiéon que debia modificarse. Es llamativo que, en
los tres casos, las iglesias «concejiles» se desarrollaron en el marco del realengo. En
tal sentido, es posible que las peculiaridades del realengo constituyesen un contexto
favorable para la presencia de este tipo iglesias, al ser un sefiorio que interferia es-
casamente en la vida local y que se situaba en un nivel muy superior respecto a las
actividades cotidianas. En cambio, los sefiores, cuya actuacion estaba mas apegada
alolocal, eran mas interventores. Eso se dejaria sentir en los intentos de obtencién
del control de las iglesias parroquiales que estaban en manos de los concejos. En
Sotovellanos y Cordovilla, una donacién regia precipito las tensiones al romper los

7 Ledns, doc. 1658.
58 Leons, doc. 1595 (1176).
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equilibrios previos; en Villacete, la compleja formacion de la villa, que incluy¢ el
endeudamiento del concejo, fue el desencadenante final del conflicto.

La intensidad de las disputas se explica por lo que estaba en juego, ya que la
iglesia y los derechos sobre ella eran un elemento esencial en la identidad local.
Simbolizaba y materializaba la comunidad. En estos casos, la consideracién en
términos de titularidad juridica de la relacion entre iglesias y comunidades loca-
les resulta insuficiente: se percibian como un bien colectivo, asociado a la propia
idea de comunidad, ya que la participacion en los derechos sobre la iglesia creaba
comunidad y sobre todo configuraba una identidad.” Pero también debe tenerse
en cuenta que estaban en juego otros aspectos. Se detecta que los clérigos locales,
que se veian afectados mas directamente, sobre todo si se rompia la idea de un
nombramiento desde el concejo, estuvieron en primera linea. El control de ese
nombramiento debia constituir un mecanismo de dominio informal dentro del
concejo por parte de individuos o familias. Ademas, traia consigo que la parte de
las rentas que quedaba en la localidad, en especial la tercia de fabrica que alguien
debia administrar, era detraida del control local, probablemente del clérigo. En tal
sentido, debemos ver a los clérigos como personajes relevantes y prestigiosos den-
tro de unas sociedades locales donde las relaciones internas se definian a través de
lazos informales. La identidad asociada a la comunidad de esas iglesias concejiles
beneficiaba sobre todo a esos grupos destacados locales, aquellos que tenian en
dichos centros de culto uno de los principales medios que les permitian ostentar
un papel destacado en la localidad.

No obstante, junto con los actores locales, se observa la existencia de otros ex-
ternos, cuyo apoyo a las reivindicaciones concejiles ayudo a que estas fueran mas
intensas. En Villacete, la disputa paralela entre Sahagun y el obispo de Zamora
pudo reforzar la respuesta concejil. En Cordovilla, la actuacion de los represen-
tantes locales del rey (el merino y el portero) se caracterizé por su respaldo a las
reivindicaciones del concejo; la segregacion de Cordovilla del realengo, todavia
reciente, habria supuesto una limitacién de su capacidad de intervencion y de las
rentas que pudieran obtener. En Sotovellanos, ese actor fue el obispo de Burgos,
que, con su sentencia, apoyo al concejo frente al monasterio de Ofia, un poderoso
sefior de iglesias en todo su obispado.

Los conflictos se centraban sobre todo por los derechos parroquiales: quién
nombraba al clérigo, como se repartian las rentas y quiénes se podian enterrar en
el cementerio. Se trata de problemas derivados de la consideracion parroquial de
la iglesia. Por tanto, los procesos asociados a la reforma eclesidstica no han de verse

% Quetglas Munar y Martin Viso, «Cum consilio...», o. cit.
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como la causa sino como un contexto: aunque la Reforma generase tensiones, sirvié
para canalizar las complejas relaciones locales hacia un nuevo marco. La cuestion
no fue la resistencia a la implantacion de esa reforma, sino el reparto de los diez-
mos o el control de un cargo tan relevante como el del clérigo.® En definitiva, se
trata de «micropoliticas» que afectaban a una comunidad en concreto y lo hacian
dependiendo de los equilibrios de poder y las relaciones establecidas con actores
sociales externos.

Los resultados fueron muy dispares. En Villacete, Sahagutn se hizo con la iglesia,
pero tuvo que renunciar a las rentas que estaba exigiendo; probablemente el do-
cumento de cesion de 1214 fue determinante, a pesar de la resistencia concejil. En
Sotovellanos, las reivindicaciones del concejo se vieron ratificadas. En Cordovilla,
Santa Maria de Aguilar se hizo finalmente con el control de Santa Eugenia, pero tras
un largo conflicto que no termind en 1222 con la sentencia del obispo de Burgos.
Habia, pues, un margen para los concejos, que no fueron meros sujetos pasivos de
estos procesos. Eso explica que las comunidades, y sobre todo sus notables y en
especial los clérigos locales, se mostraran tenaces en la defensa de sus derechos en
esas iglesias frente a los sefiores.

¢ Alfonso: «Iglesias rurales...», o. cit.
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El estudio de las diferentes relaciones que los diversos agentes e instituciones
politicas, tanto a nivel de la Corona, como a escala regional y local (monar-
quia, nobleza, oligarquias urbanas, concejos, conversos, etc.), mantuvieron con
los establecimientos eclesidsticos (catedrales, monasterios, parroquias, iglesias
propias, instituciones asistenciales vinculadas a la Iglesia, etc.) a lo largo del
periodo medieval es el objetivo central del presente monografico. Este tipo
de estudios, dentro de las relaciones de poder que se desarrollaron en la Edad
Media, ha mostrado una notable variabilidad tanto entre los diversos ambitos
como en las cronologias. El objetivo central es apreciar los cambios o conti-
nuidades que se produjeron como mecanismos de adaptacion a las mudanzas
politicas y socioeconémicas medievales.

Estas relaciones que mantuvieron fundadores, tenentes, titulares, encomen-
deros, arrendatarios a largo plazo, patronos, donantes o benefactores, tuvieron
orientaciones muy diferentes que oscilaron entre la proteccion, el mecenazgo,
los acuerdos y el consenso y la injerencia, la contestacion y el enfrentamiento.
Todo ello dio lugar a una serie de situaciones entre ambas partes del binomio
como la firma de pactos y contratos o la resolucion de conflictos a través de
la via judicial o la violencia. Lo anterior muestra la complejidad de la relaciéon
entre los institutos religiosos y los poderosos.

Estas cuestiones repercutieron en las instituciones eclesiasticas, pero tam-
bién en los poderosos e instituciones, quienes emplearon dichas relaciones
como una via de centralizacién y «nacionalizaciéon» de la Iglesia del reino, de
propaganda y afirmacion de los linajes, un mecanismo para hacerse con se-
fnorios y grandes dominios monasticos y de control y articulacion del espacio.
Ademas, a través de dichos vinculos pretendieron potenciar su estatus, perse-
guir estrategias sociales y patrimoniales como la centralizacion de sus patrimo-
nios dispersos y construir redes de poder en relacion con las sociedades locales.
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